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Scurte consideratii pe marginea
unor dispozitii de procedura civila
interpretate neunitar in practica judiciara

Prof. univ. dr. Gabriel BOROI™
Judecitor dr. Delia Narcisa THEOHARI®!

In prezentul articol am analizat o serie de dispozitii de procedura civild, cuprinse in
cod sau in diverse acte normative speciale, a caror aplicare in practica judecatoreasca
a generat solutii divergente.

= Domeniul de aplicare a art. 158 alin. (1) C. proc. civ. privind domiciliul
sau, dupa caz, sediul procesual ales

Potrivit art. 158 alin. (1) C. proc. civ., in caz de alegere de domiciliu sau, dupa
caz, de sediu, dacd partea a aratat si persoana insdrcinatd cu primirea actelor de
procedurd, comunicarea acestora se va face la acea persoand, iar in lipsa unei
asemenea mentiuni, comunicarea se va face, dupd caz, potrivit art. 155 sau art. 156.

In legatura cu acest text legal, expunem urméatoarele observatii punctuale:

a) Alegerea de domiciliu/sediu poate fi facutd numai de catre parte pentru sine,
iar nu si pentru cealaltd parte; cu alte cuvinte, o parte nu poate alege domiciliul/
sediul procesual al celeilalte parti.

De exemplu, daca contestatorul (debitor) a indicat, Tn cuprinsul unei contestatii
la executare, domiciliul procesual ales al intimatului (creditor), preluand domiciliul pe
care aceasta din urma parte si I-a ales, la momentul depunerii cererii de executare
silita la executorul judecatoresc, pentru comunicarea actelor de executare, instanta
nu va proceda la citarea intimatului la acest domiciliu procesual ales, ci va pune in
vedere contestatorului s& indice domiciliul sau resedinta intimatului pentru a fi citat
potrivit art. 155 C. proc. civ.

Aceasta solutie are in vedere faptul c&, pe de o parte, in cadrul procesului privind
contestatia la executare, intimatul nu a procedat la alegerea unui astfel de domiciliu,
alegerea facutd de cealalta parte nefiind operanta, iar, pe de alta parte, domiciliul
procesual ales in fata executorului judecatoresc, in absenta unei manifestari de
vointd a pdrii vizate, nu poate fi extins si in faza judecétii desfasurate in fata instantei.

Se impune nsa observarea dispozitiei art. 202 alin. (3) teza a ll-a C. proc. civ.,
potrivit cdreia, daca partile nu isi aleg un mandatar sau nu se inteleg asupra persoanei
mandatarului (in caz de coparticipare procesualé, cand numarul partilor este foarte

'l Rector al Universitétii ,Nicolae Titulescu” din Bucuresti, formator la Institutul National al
Magistraturii.
I Judecator in cadrul Curtii de Apel Bucuresti, formator la Institutul National al Magistraturii.
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mare), judecétorul va numi, prin incheiere, un curator special, in conditiile art. 58
alin. (8), care va asigura reprezentarea reclamantilor sau, dupa caz, a paratilor
si-caruia i-se vor comunica actele de procedurd. Prin urmare, numai in aceasta
situatie, in vederea asigurarii desfasurarii normale a activitatii de judecata, instanta
va fi aceea care va desemna mandatarul comun in persoana curatorului special, Ia
sediul profesional al caruia se vor comunica périilor actele de procedura.

b) Alegerea de domiciliu sau de sediu trebuie sa fie expresa, neputénd fi deduséa
din alte circumstante ale cauzei.

Simplul fapt c& cererea de chemare in judecata este semnata de cétre avocatul
reclamantului, ipotezé in care sediul profesional al acestuia se impune a fi mentionat
in cuprinsul cererii, raportat la art. 194 lit. b) C. proc. civ., nu determina concluzna
c4 reclamantul si-a ales domiciliul procesual la sediul avocatului care il reprezinta.

Este de observat insa c3, in ipoteza art. 202 C. proc. civ., mandatarul comun
indicat de catre parti reprezintd persoana insdrcinatd cu primirea actelor de
procedurd la domiciliul sau la sediul acestuia, aspect ce rezulta din alin. (1) al
articolului mentionat. Ca atare, prin indicarea de catre part, la solicitarea instantei,
a mandatarului comun, acestea fsi aleg practic si domiciliul sau sediul procesual la
domiciliul sau la sediul mandatarului.

¢) Oricare parte din proces, persoand fizica sau juridicé ori entitate fara personalitate
juridica, are dreptul sd isi aleagd un domiciliu sau un sediu procesual pentru
comunicarea citatiilor si a altor acte de procedura pe parcursul litigiului, urmand ca
aceastd operatiune sa se efectueze numai la domiciliul/sediul procesual ales, iar
nu si in conditiile art. 155 sau, dupd caz, ale art. 156 C. proc. civ.

Astfel, daca partea si-a ales, in conditiile legii, un domiciliu procesual pentru
comunicarea actelor de procedura, prima instanté va dispune citarea partii exclusiv la
acest domiciliu. Eventuala critic de nelegalitate a hotararii primei instante, invocata
de parte in apel, pentru considerentul ca citarea sa pe parcursul judecaru cauzeiin
prima instantd s-a efectuat numai la domiciliul procesual ales, iar nu si in conditiile
art. 155 sau, dupé caz, art. 156 C. proc. civ., are caracter nefondat.

in schimb, in ipoteza in care o parte si-a ales un domiciliu sau, dupa caz, sediu
procesual cu respectarea dispozitiilor legale, citarea acesteia in conditiile art. 155
sau art. 156 C. proc. civ. atrage nelegalitatea indeplinirii procedurii de citare, citatia
si dovada de inmanare sau procesul-verbal, dupa caz, fiind nule prin raportare la
art. 157 alin. (3) C. proc. civ. cu trimitere la alin. (1) lit. ) al aceluiasi articol, respectiv
art. 164 alin. (3) cu trimitere la alin. (1) lit. c).

O problema controversata ivita Tn practica judiciara vizeaza caracterul legal sau,
dimpotriva, nelegal al procedurii de citare n situatia in care o parte, desiisi alesese
domiciliul procesual in conditiile legii, a fost citaté la domiciliul sau inserat in cartea
deidentitate, loc in care a prlmlt citatia si a semnat dovada de inménare a acesteia.

ncliunea care intervine in ipoteza in care citarea nu s-a efectuat la domiciliul
tal alen ente nulitatea procedurii de citare [citatia si dovada de inmanare sau
athal, duph oaz, filnd nule prin raportare la art. 157 alin. (3) C. proc. civ.
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cu trimitere la alin. (1) lit. e) al aceluiasi articol, respectiv art. 164 alin. (3) cu trimitere
la alin. (1) lit. ¢)]. in acest caz, caracterul expres al nulitatii determina prezumtia
relativd a vatamarii, potrivit art. 175 alin. (2) C. proc. civ. in schimb, continuand
rationamentul, primirea si semnarea citatiei de catre partea insasi sunt de natura
sd rastoarne prezumtia de vatamare, partea fiind instiintata cu privire la existenta
si locul desfasurarii procesului, precum si in legatura cu celelalte elemente care,
in conceptia legiuitorului, este necesar a fi cunoscute de catre destinatar. Drept
consecintd, fiind inldturatd prezumtia vatamarii, apreciem ca, in aceasta situatie,
partii i-ar reveni sarcina de a face dovada unui prejudiciu decurgand din faptul c&
nu a fost citata la domiciliul procesual ales.

De pildé, partea citata personal pentru administrarea interogatoriului si care nu s-a
prezentat la termenul de judecata stabilit in acest scop ar putea sustine ca vatamarea
pe care a suferit-o decurge din imprejurarea ca instanta poate face aplicarea art. 358
C. proc. civ., desi si-a ales domiciliul la sediul profesional al avocatului sau tocmai
in considerarea faptului ca este un specialist al dreptului si ca, intr-o atare calitate,
0 putea atentiona cu privire la exercitarea obligatiilor procesuale si la consecintele
juridice ale nerespectarii acestora.

d) Faptul cé partea a specificat in cuprinsul actului de procedurad un domiciliu
sau, dupd caz, un sediu procesual ales nu ii inldturd obligatia procedurala de a-gi
indica si domiciliul sau resedinta ori sediul.

Astfel, in timp ce domiciliul/sediul procesual ales priveste exclusiv locul unde vor
fi comunicate actele de procedura pe parcursul procesului, alegerea unui astfel de
domiciliu fiind lasata, de principiu, la latitudinea partii, domiciliul sau resedinta ori
sediul reprezinta datele acesteia de identificare, specificarea lor constituind o obligatie
procesualaiin sarcina sa. Mentionarea acestor din urma date se impune nu numai
din perspectiva identificarii partii si, eventual, a posibilitatii de punere in executare
a hotérarii judecatoresti, ci si din aceea a incidentei anumitor institutii de drept
procesual a caror aplicare este legatéd de notiunea de ,domiciliu” (competenta etc.).

e) In cazul persoanei fizice, ,locul ales” mentionat in cuprinsul art. 155 alin. (1)
pct. 6 teza a ll-a C. proc. civ. este diferit de domiciliul procesual ales reglementat
de art. 158 C. proc. civ.

Astfel, potrivit art. 155 alin. (1) pct. 6 teza a ll-a C. proc. civ., persoanele fizice vor
fi citate la domiciliul lor; in cazul in care nu locuiesc la domiciliu, citarea se va face
la resedinta cunoscuta ori la locul ales de ele. Acest ,loc ales de ele” se refera la
ipoteza in care persoana fizica nu se afla nici la domiciliul inscris in actul de identitate,
nici la resedinta sa in sensul atribuit de Codul civil acestei notiuni, ci ntr-un alt loc.

Spre deosebire la domiciliul procesual ales, unde se gaseste persoana insércinata
cu primirea corespondentei, la ,locul ales” se gaseste insasi partea.

Aspectul ci cele doud notiuni sunt diferite rezulté si din mentiunea existenta
in finalul alin. (1) al art. 158 C. proc. civ., respectiv din faptul ca, daca partea nu a
indicat, in ipoteza domiciliului procesual ales, si persoana insarcinaté cu primirea
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actelor de procedura, comunicarea se va face potrivit art. 155 sau, dupa caz,art. 156
C. proc. civ., textul art. 155 incluzand, in alin. (1) pct. 6 teza a ll-a, Jocul ales de parte”.

Prin urmare, in situatia in care partea ar indica un loc de comunicare a actelor de
procedura cu titlul de domiciliu procesual ales si pe ea insdsi ca persoana insércinata
cu primirea corespondentei, nu ne vom afla in prezenta unui domiciliu procesual
ales in conditiile art. 158 alin. (1) C. proc. civ., ci a notiunii de ,loc ales” inserate in
art. 155 alin. (1) pct. 6 teza a ll-a C. proc. civ.

f) Alegerea unui domiciliu sau sediu procesual presupune, totodatd, si indicarea
expresd a persoanei insédrcinate cu primirea actelor de procedurd, iar nu numai a
adresei.

Din moment ce legea nu introduce vreo distinctie, persoana insércinata cu primirea
actelor de procedura poate fi atat o persoana fizica, cat si una juridica (diferita de
destinatar, astfel cum am aratat mai sus).

Alegerea unui domiciliu sau, dupa caz, a unui sediu implica indicarea adresei
unde urmeaza a fi comunicate actele de procedur, la care se adaugé obligatia
procesuald a partii de a specifica si 0 persoana insarcinata cu primirea acestora la
adresa mentionata, dat fiind faptul ca partea nu se gaseste in acel loc.

Se impune evidentierea faptului ca textul art. 158 alin. (1) C. proc. civ. nu introduce
vreo deosebire intre felul persoanei insarcinate cu primirea actelor de procedura,
persoana fizica sau persoana juridica, motiv pentru care nici interpretarea textului nu
poate fi facuta diferentiat. De altfel, faptul c& o persoana juridica poate fi mandatata
de o parte drept persoana insércinaté cu primirea actelor de procedura rezulta gi
din dlspozmlle art. 202 alin. (2) C. proc. civ.

inipoteza in care partea mandateaza o persoana juridicé pentru primirea actelor
de procedur la domiciliul sau, dupa caz, la sediul procesual ales, procedura este
legal indeplinitd dacd dovada de inmanare a fost semnaté de functionarul sau
de persoana insarcinata cu primirea corespondentei la sediul persoanei juridice
(persoana desemnata cu aceasta atributie de cétre persoana juridica, iar nu de catre
partea litiganta care si-a ales dom|C|I|ul procesual la sediul persoanei juridice) ori,
in lipsa acestora, de administratorul cladirii sau, in lipsa acestuia din urma, daca
procesul-verbal intocmit in acest scop a fost semnat de paznicul ori de agentul de
paza, potrivit art. 162 alin. (1) C. proc. civ.

Prin urmare, daca o parte si-a ales domiciliul procesual la sediul locului de munca,
fiind indicata persoana juridicd angajatoare ca persoand insarcinata cu primirea actelor
de procedura, procedura de comunicare a citatiilor sau a altor acte de procedura
este legald in ipoteza in care, de pilda, functionarul persoanei juridice, fnsarcinat
de aceasta cu primirea corespondentei, semneazé de primire dovada de fnmanare.

n cazul descris anterior, locul de munca constituie un domiciliu procesual ales
in intelesul art. 158 alin. (1) C. proc. civ., iar nu locul cunoscut unde fsi desfasoara
permanent activitatea curentd” in sensul art. 155 alin. (1) pct. 6 teza finala C. proc. civ.,
acesta din urma fiind aplicabil numai in ipoteza in care partea nu are un domiciliu
procesual ales si nici nu locuieste la domiciliu sau la resedinta ori intr-un anumit loc
o oniroprezintd nici domiciliu, nici resedinta in sensul legii civile.

|IX ® STUDIU INTRODUCTIV

Dand un alt exemplu, in ipoteza in care reclamantul si-a ales domiciliul procesual
la locul de munca, respectiv in Bucuresti, sectorul 4, B-dul Splaiul Independentei
nr. 5, la sediul Curtii de Apel Bucuresti, persoana juridica insércinata cu primirea
actelor de procedura de catre reclamant este insasi curtea de apel, nefiind necesar
ca reclamantul s& nominalizeze suplimentar si o persoana angajata la serviciul de
registratura al acestei instante. Ca atare, procedura citarii reclamantului este legal
indeplinita dacd dovada de inméanare a citatiei a fost semnata de cétre un functionar
desemnat cu primirea corespondentei.

De asemenea, in practica judiciara sunt foarte frecvente cazurile in care partea
isi alege domiciliul sau sediul procesual la sediul profesional al avocatului care ii
asiguré reprezentarea n proces, fiind fara relevanta forma de organizare a profesiei
de avocat (cabinet sau societate profesionald). Intr-un astfel de caz, este necesar
ca partea sa precizeze in mod expres aceasta si sa indice cabinetul ori societatea
de avocatura din care face parte avocatul si la sediul profesional al caruia si-a ales
domiciliul sau sediul procesual.

Prin urmare, nu este necesara indicarea de catre parte a unui anumit avocat
din cadrul cabinetului sau al societétii profesionale de avocatura spre a primi actele
de procedura, caci fnsusi cabinetul (avocatul) sau societatea profesionald a fost
insarcinat(a) cu aceasta atributie.

Potrivit art. 162 alin. (1) C. proc. civ., (...) atunci cand actul (actul de procedurad —
n.n.) urmeaza a fi inmanat unui avocat (...) se poate face functionarului sau persoanei
insarcinate cu primirea corespondentei, care va semna dovada; in lipsa acestora,
inméanarea citatiei sau a actelor de procedura se va face administratorului cladirii, iar,
in lipsa, paznicului sau agentului de paza, care va semna procesul-verbal intocmit
in acest scop de catre agent, dupa ce acesta din urma a certificat in prealabil
identitatea si calitatea sa.

Daca s-ar primi interpretarea potrivit careia partea trebuie sa nominalizeze un
anumit avocat din cadrul cabinetului sau al societatii profesionale de avocatura
pentru primirea actelor de procedura, textul art. 162 alin. (1) C. proc. civ. nu ar mai
fi aplicabil, c&ci numai avocatul ar fi indrituit sa primeasca actele comunicate.

Prin urmare, in cazul dat, procedura se considera legal indeplinita daca dovada de
indeplinire a comunicarii este semnatd de functionarul sau de persoana insarcinaté cu
primirea corespondentei din cadrul cabinetului sau al societétii ori, in lipsa acestora,
de administratorul cladirii sau, in lipsa acestuia din urma, daca procesul-verbal

intocmit in acest scop a fost semnat de paznicul ori de agentul de paza, potrivit
art. 162 alin. (1) C. proc. civ.

Daca partea a indicat o adresa drept domiciliu sau, dupa caz, sediu procesual, insa
nu a precizat numele ori denumirea persoanei insarcinate cu primirea corespondentei,
citarea si comunicarea altor acte de procedura se vor face fara a se lua in considerare
domiciliul sau sediul ales, urmand a fi respectate regulile prevazute de art. 155 sau
art. 156 C. proc. civ. Astfel, in ipoteza specificata anterior, daca partea a fost citata
totusi la domiciliul procesual ales, procedura de citare nu se va considera legal
indeplinita, cu atat mai mult cu cat la domiciliul procesual ales nu se afla persoana
indicata ca destinatar si, ca atare, agentul procedural nu o poate gasi si identifica.
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g) Domiciliul sau sediul procesual ales poate fi schimbat pe parcursul desfasurarii
procesului, cu respectarea art. 172 C. proc. civ.

Potrivitart. 172 C. proc. civ., daca in cursul procesului una dintre parti si-a schimbat
locul unde a fost citatd, ea este obligatd sa incunostinteze instanta, indicand locul
unde va fi citata la termenele urmatoare, precum si partea adversa prin scrisoare
recomandata, a carei recipisa de predare se va depune la dosar odata cu cererea
prin care se instiinteaza instanta despre schimbarea locului citérii; in cazul in care
partea nu face aceasta incunostintare, procedura de citare pentru aceeasi instanta
este valabil indeplinita la vechiul loc de citare.

Aceste dispozitii legale sunt aplicabile si in ceea ce priveste schimbarea in cursul
procesului a domiciliului sau a sediului procesual ales. Sanctiunea care intervine
in cazul in care partea omite sa facd o atare incunostintare vizdnd schimbarea
domiciliului sau a sediului procesual ales este aceea ca procedura de citare se va
considera legal indeplinita la vechiul loc de citare, pentru aceeasi instanta.

Apreciem ca renuntarea unilaterald la contractul de asistenta juridica nu implica in
mod automat si renuntarea partii la alegerea de domiciliu facuta la sediul profesional
al avocatului care o reprezenta in proces, fiind necesar ca partea sau avocatul sa
arate in mod expres si ca renunté la alegerea de domiciliu sau de sediu ori, dupa caz,
la Tnsdrcinarea privind primirea actelor de procedura, intrucat domiciliul sau sediul
procesual ales nu constituie obiect al contractului de asistenta juridica. in majoritatea
cazurilor practice o atare problema nu se ridica, intrucat persoanele vizate aduc
la cunostinta instantei faptul c&, odatd cu renuntarea unilaterala la contractul de
asistentd juridica, inceteaza si insarcinarea de primire a corespondentei la domiciliul
sau la sediul procesual ales.

h) Alegerea de domiciliu sau de sediu procesual implica si acordul persoanei la
adresa careia se vor comunica actele de procedurd, o atare insarcinare constituind
fn sine un mandat.

Daca persoana indicatd de catre parte la domiciliul sau la sediul procesual
ales refuza primirea corespondentei, alegerea de domiciliu sau de sediu nu este
operantd, fiind necesar ca partea sa isi aleaga un alt domiciliu sau sediu procesual,
in caz contrar, actele de procedura urmand a-i fi comunicate in conditiile art. 155
sau art. 156 C. proc. civ.

i) Procedura de comunicare nu este legal indeplinitd in ipoteza in care in citatie
sau, dupd caz, in comunicare nu este mentionata persoana insarcinata cu primirea
actelor de procedura, ci numai adresa domiciliului sau a sediului procesual ales.

in situatia descrisa, procedura nu este legal indeplinitd, intrucat la domiciliul sau
la sediul procesual ales nu se gaseste persoana destinatarului inscris in citatie sau
n comunicare, astfel incat agentul procedural, necunoscand persoana insarcinata
de destinatar cu primirea actelor de procedura, nu poate face corespondenta dintre
persoana destinatarului si adresa mentionaté in citatie sau in comunicare.
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m Invocarea necompetentei sectiilor specializate ale aceleiasi instante
judecatoresti sau, dupé caz, a completelor specializate ale aceleiasi sectii

Potrivit art. 136 alin. (1) si (4) C. proc. civ., dispozitiile prezentei sectiuni
(privind necompetenta si conflictele de competenta — n.n.) privitoare la exceptia
de necompetentd si la conflictul de competenta se aplica prin aseménare si in
cazul sectiilor specializate ale aceleiasi instante judecatoresti, care se pronunta prin
incheiere. (...); dispozitiile alin. (1)-(3) se aplica in mod corespunzétor gi in cazul
completelor specializate.

In primul rand, normele care vizeaza ,competenta” specializata a sectiei sau a
completului unei instante nu constituie norme de competenta, ci norme de organizare
judiciara.

Astfel, sediul de reglementare a sectiilor si completelor specializate se gaseste
in legea de organizare judiciard, iar simplul fapt ca, in concret, sectiile si completele
specializate se nfiinteaza, la propunerea colegiilor de conducere ale fiecarei instante,
prin hotérare a Consiliului Superior al Magistraturii, iar componenta se stabileste
de colegiul de conducere al instantei respective nu este de natura s& conduca la o
concluzie diferita, din moment ce atributiile mentionate sunt conferite tot prin legea
de organizare judiciara.

Apoi, daca dispozitiile privind specializarea sectiilor si a completelor ar fi constituit
norme de competentd, prevederea de trimitere la regulile privitoare la exceptia de
necompetenta si la conflictele de competenta din cadrul art. 136 alin. (1) C. proc. civ.
nu si-ar mai fi gasit vreo justificare, intrucat regulile respective li s-ar fi aplicat in
mod automat in considerarea calificarii de norme de competenta, nefiind necesara
corelatia legala.

in al doitea rand, dispozitiile privitoare la exceptia de necompetenta si la conflictul
de competentd se aplicd necompetentei specializate, tindndu-se cont si de posibilitatea
stabilirii unei corespondente intre aceste institutii.

De pilda, art. 131 C. proc. civ. nu este aplicabil intocmai competentei specializate,
textul legal impunand verificari exclusiv sub aspectul competentei generale, materiale
si teritoriale, competenta specializaté cercetandu-se, in ipoteza cererilor introductive de
instanta, in conditiile art. 200 alin. (1) si (2) C. proc. civ., anterior fixarii primului termen
de judecata (aspect ce nu determina insa concluzia ca o eventuald necompetenté
specializata nu poate fi invocaté si ulterior acestui moment procesual, pentru motivele
ce vor fi aratate in continuare).

In schimb, necompetenta specializatd se invoca prin intermediul exceptiei cu
aceeasi denumire si determing, in caz de admitere, declinarea competentei de
solutionare a cauzei in favoarea sectiei sau a completului specializat competent,
instanta pronuntandu-se prin incheiere nesusceptibilé de nicio cale de atac.

Prima chestiune de practica judiciara neunitara priveste momentul pané la care
poate fi invocaté exceptia de necompetenta specializata si dacé aceasta poate fi
ridicatd, din oficiu, de catre instanta.

Apreciem ca problema mentionata isi gaseste rezolvarea prin corelarea celor
doud aspecte specificate in debutul acestui comentariu.
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In primul rénd, dat fiind faptul ca normele de competenté specializata sunt norme
de organizare judecatoreasca, acestea sunt de ordine publici si, ca atare, pot fi
invgcate, din oficiu, de catre instanta.

In al doilea rand, din moment ce art. 130 C. proc. civ. reglementeaza aspectul
invocérii numai a necompetentei generale, materiale si teritoriale, iar nu si a
necompetentei specializate, textul in discutie nu ii va fi aplicabil si exceptiei de
necompetentd specializata. Consideram cé specializarea sectiilor sau a completelor nu
poate fi asimilatd competentei materiale, din moment ce aceasta din urma priveste o
delimitare in plan vertical a instantelor, in caz de necompetentd materiald procesul fiind
de competenta unei instante de alt grad, potrivit art. 129 alin. (2) pct. 2 C. proc. civ.,
ceea ce nu este situatia necompetentei specializate. Din moment ce exceptia de
necompetenta specializatd este absolutd, aceasta va urma regimul juridic indicat
in cadrul art. 247 alin. (1) C. proc. civ., putand fi, ca atare, invocata in orice stare
a procesului.

Cea de-a doua problema priveste motivul de casare prin intermediul caruia se
poate invoca Tn recurs necompetenta specializata. In opinia noastra, nelegalitatea
deciziei instantei de apel decurgand din incélcarea competentei specializate a sectiei
sau a completului care a solutionat apelul se invoca prin intermediul motivului de
casare prevézut de art. 488 alin. (1) pct. 1 C. proc. civ. (,cand instanta nu a fost
alcatuita potrivit dispozitiilor legale”), in considerarea caracterului acestor reguli
de norme de organizare judecatoreasca, iar nu al pct. 3 al aceluiasi alineat (,cand
hotarérea a fost data cu incélcarea competentei de ordine publica a altei instante,
invocata in conditiile legii”).

m Aplicarea in timp a O.U.G. nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru("
sub aspectul dispozitiilor procedurale vizand solutionarea cererii de acordare
a facilitatilor pentru plata taxei judiciare de timbru, a cererii de reexaminare
impotriva modului de stabilire a taxei judiciare de timbru etc.

In conformitate cu dispozitiile art. 55 din O.U.G. nr. 80/2013, pentru cererile si
actiunile introduse pana la intrarea in vigoare a prezentei ordonante de urgentd,
timbrul judiciar se aplica, respectiv taxele judiciare de timbru se stabilesc si se platesc
in cuantumul prevazut de legea in vigoare la data introducerii lor.

Potrivit art. 58 lit. a) din acelasi act normativ, la data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante de urgentd se abrogd Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de
timbru, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 173 din 29 iulie 1997,
cu modificérile si completarile ulterioare.

Art. 24 C. proc. civ. prevede ca dispozitiile legii noi de procedurd se aplicd numai
proceselor si executarilor silite incepute dupa intrarea acesteia in vigoare.

De asemenea, art. 25 alin. (1) C. proc. civ. specifica faptul ca procesele in curs
de judecatd, precum si executdrile silite incepute sub legea veche raméan supuse
acestei legi.

M. Of. nr. 892 din 29 iunie 2013.
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0.U.G. nr. 80/2013 a intrat in vigoare la data de 29 iunie 2013, dupa noul Cod
de procedura civila (15 februarie 2013), si contine dispozitii procedurale speciale in
cuprinsul sdu, cum sunt cele referitoare la procedura de solutionare a cererii persoanei
juridice de acordare a facilitatilor pentru plata taxei judiciare de timbru sau a cererii
de reexaminare a modului de stabilire a taxei judiciare de timbru.

Dat fiind faptul ca acest act normativ cuprinde inclusiv norme de procedura,
precum gi c& a intrat in vigoare ulterior Codului de procedura civild, devin incidente
dispozitiile art. 24 si art. 25 alin. (1) C. proc. civ., motiv pentru care normele sale
procedurale se vor aplica numai proceselor incepute dupa data intrarii in vigoare
a ordonantei de urgenta.

Art. 55 din O.U.G. nr. 80/2013 se refera la cuantumul taxelor judiciare de timbru
si nu poate constitui temei pentru a aprecia ca si normele procedurale cuprinse in
acest act normativ se aplicd numai proceselor incepute dupéa data intrérii sale in
vigoare, temeiul juridic pentru a fundamenta o astfel de solutie legala fiind reprezentat
insé de art. 24 si art. 25 alin. (1) C. proc. civ.

Prin urmare, in ipoteza in care procesul este inceput anterior intrérii in vigoare a
0.U.G. nr. 80/2013, chiar dac cererea persoanei juridice de acordare a facilitatilor la
plata taxei judiciare de timbru este formulatd ulterior intrarii in vigoare a acestui act
normativ, ea va fi guvernaté de Legea nr. 146/1997, iar nu de O.U.G. nr. 80/2013.

m Natura juridicé a termenului de 5 zile, prevazut de art. 33 alin. (2) din O.U.G.
nr. 80/2013 pentru formularea cererii de acordare a facilitatilor la plata taxei
judiciare de timbru. Raportul acestuia cu dispozitiile art. 12 alin. (1) din 0.U.G.
nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civilal', care prevad ca
ajutorul public judiciar se acorda oricand in cursul judecitii. Fixarea termenului
de judecata pentru cererea de acordare a facilitatilor la plata taxei judiciare de
timbru in etapa regularizérii cererii de chemare in judecata

Potrivit art. 33 alin. (2) teza | si teza a ll-a din O.U.G. nr. 80/2013, dacé cererea
de chemare in judecata este netimbrata sau insuficient timbrata, reclamantului i se
pune in vedere, in conditiile art. 200 alin. (2) teza | din Codul de procedura civila
[in ultima forma republicata, art. 200 alin. (3) teza | C. proc. civ. — n.n.], obligatia
de a timbra cererea in cuantumul stabilit de instanta si de a transmite instantei
dovada achitarii taxei judiciare de timbru, in termen de cel mult 10 zile de la primirea
comunicdrii instantei; prin aceeasi comunicare instanta ii pune in vedere reclamantului
posibilitatea de a formula, in conditiile legii, cerere de acordare a facilitétilor la plata
taxei judiciare de timbru, in termen de 5 zile de la primirea comunicarii.

in conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) din O.U.G. nr. 51/2008, ajutorul
public judiciar se acordd oricand in cursul judecatii, de la data formularii cererii de
cdtre persoana interesatd, si se mentine pe tot parcursul etapei procesuale in care
a fost solicitat.

Din intregul continut al primului text legal rezulté cu prisosinta faptul ca aplicarea
lui este corelata cu procedura verificarii si regularizarii cererii, motiv pentru care

1 M. Of. nr. 327 din 25 aprilie 2008.



